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do projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks pastepowania

cywilnego /Druk nr 289 z 19 marca 1990 r./

roponujemy zrezygnowanie w projekcie noweli do k.p.c. 2
wprowadzenia art.art. 3381 i 3382 k.p.c. na rzecz zlternatywnego
rozwiazania :

Wariant I.

Po art. 340 k.p.c. dodaje sig art. 3401 w brzmieniu :

Art, 3491 § 1. Jezeli w sprawie o $wiadczenie, roszczenie
jest wizaryzodne w Swietle doxaczonych dokumentdw, przewodniczacy
przed wyznaczeniem rozprawy moze zarzadzidé dorgczesnie pozwu poz-
wanenu oraz wezwa¢ go do wnlesienia w ciggu 14 dni odpowiedzi na
pozw, zawierajacej wszelkie zarzuiy przeciw 2adaniu DOZWL oraz

TR )

fakty i dowody na ich uzasadnienie, zastrzegajac jsdnoczesnie, ze
po bezskutecznym upiywis tego terminu sad wyda na posiedzeniu
niejawnym wyrck zaoczny. Przepisu art. 340 nie stosuje sig.

§ 2. Wyrok, o ktdrym mowa w paragrafie poprzedzaja-
cym wydaje jeden sedzia bez udziaXu frawnikdw. Wyrok taki wiaze
sad od chwili podpisania sentencji.

Art. 348 B.p.c. otrzymuje brzmienie :

Art. 348. Xoszty wydania wyroku zaocznego i sprzeciwu ponosi
pozwany, choéby nastepnie wyrok zostal uchylony, chyba Ze niesta-
wiennictwo pozwanego albo brak odpowiedzi na pozew byiy nie zawi-
nione lub nie doXgczcno do akt nadesizanych do sgadu przed rozprawg

axbo przed wydaniem wyroku zaocznego wyjasnied pozwanego.

Wariant Il.

(o N

W art. 482 k.p.c. obecng tresdé cznacza sie jake § 1 oraz
sie w § 2 w brzmieniu :
Art. 482 § 2. Przewodniczacy moze zarzadzidé rozpoznanie w

postepowaniu nakazowym albo upominawczym sprawy ¢ roszczenie na-



dajace sie do rozpoznania w tych trybach, takze wdwczas gdy powdc
nie zazadal wydania nakazu zapiaty.
Art., 485 otrzymuje brzmienie :

Art. 485 Powdd moze zadadé w pozwie, aby sad wydaz przeciwko
pozwanemu nakaz zapiaty, jezeli dochodzi roszczenia o Swiadczeni:
a okolicznosei uzasadniajace'dochadzone roszczenie sa udowodni
w ca¥odci dotaczonymi do pozwu dokumentami. DoXaczenie odpisdw

zamiast oryginadw dokumentdw nie jest dopuszczalne.

Uzaszdnienie

.3382 k.p.c. postgpowania upro~

i

Wprowadzenie w art.art, 3381

P R

gzczonego xamie konztrukeje kodeksu wchodzac zakresem unormowanis

=
furs
or

tniejace 1 znans instytucje wyrokowania zaccznego i pcs%gpcwa
nia nzkazowego. Te idee, ktéra zmierza do przy‘pieszenia nogt
wania, zgodnie z tendencjami Swiatowymi, mecZna zrealizowad innym:i
drogami /proponowanymi wyzej/, co wymagaZzody tylko nieznracznej
zmiany cdpowiednich przepiséw kX.p.c. Dodanie cddz
w postepowaniu uproszczonyn" zamie logiczny i systemowy ukiad
kKep.c. 1 wprowadza nazwe uzywang w odniesieniu do k.p.c. na ozna-
czenie przé&bgszyatkim postgpowania upominawczego i nakazowego,
a takie wyrokowania zaoccznegon.

Dodatkowo, rzuca sie¢ w oczy niedopracowanie projektu pod
wzgledem merytorycznym 1 jezykowym, brakuje tez Scisz*osei prawni-

czej. Przykiadowo w art. 4S8 po siowach : "swego druinika" pomi-

0

nieto ckreslenie "cazobistego"™, co w nieuzasadniony sposdéb zmieni
mérytoryczna trasé przepisu. W art. 485 zrezygnow;ns ze zformuzo-
wania : "z podpisem urzgdowo podwiadezonym™, pozostawiono natomiz
zwrot : "dokumentami urzedowymi lub prywatnymi", a wystarczy

sxowo "dokument". Identycznie rzecz sie ma w projektowane] zmia~

nie art.787 k.p.c.
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Zaznaczmy, ze w art. 47921 pkt 2 k.p.c. znajdujemy nasitegpuja-
ce zdanie : "/.../ sad moze pondato wydaé nakaz zaptaty, jezeli
/ess/ roszczenie jest w caXosci stwierdzone dokumentem prywatnym
nie budzacym wqtpliwoéqi“. Sformutowanie to, ohecnie, wobec pro-
jektowane]j zmiany art. 485 k.p.c. jest zbegdne., Przepis art. 479"
w zazozeniu miak 1agodzi€_wymagania art. 485 k.p.c. w detychcza-
sowym brzmieniu. W Swietle proponowanej-zmiany art, 485 k.p.c.
natomiast owe wymagania zaostrza.

Uwagi do projektu ustawy opracowano w skiadzie :
Prof.dr hab. Mieczysizaw Sawczuk
Dr Jan Klimkowicsz
Dr Andrze] Jakubecki

Prazes SW Antoni Géraski



